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Ucebnice Fyzika pro gymnézia — Molekulova fyzika atermika [1] autorti Karla Bartusky a
Emanuela Svobody jiz vysla ve dvou vydanich a nakladatelstvi Prometheus  ji nyni chysta
vydat potfeti. Obsah této knihy se — az na nékteré vicemén¢ kosmetické tpravy — shodye
soddlem Sruktura a vlastnosti latek starsi ucebnice [2] a jen malo se li§i od stejnojmenné
pasaze v jeji experimentdlni predchiidkyni [3]. Opakovand nezménénd vydani téhoz textu
v obdobi tém¢t dvaceti let 1ze stéZi chapat jinak nez jako jeho uspéch; v ptipad¢ ucebnice by
to pak mélo znamenat stvrzeni jeji kvality —koncepci pocinaje a zpracovanim konce.

Uvédomime-li si, ze kazdou fyzikalni disciplinu je moZzné prezentovat — zgména na zé-
kladni Urovni — jen nemnoha zpusoby a Ze snaha o pfevratnou originalitu v tomto sméru byva
zpravidla kontraproduktivni, zlistava ve vybéru témat a jejich fazeni jen mala liboviile. Autofi
zvolili v soucasné dobé nejrozsitenéjsi pojeti priabézné kombinujici v pfiméfenych proporcich
mikroskopicky a makroskopicky pohled, které se osvédcilo jiz v u€ebnici [4], [5], uZivané na
stiednich vSeobecné vzdélavacich Skolach a — pozdéji — na gymnaziich v Sedesétych a sedm-
desatych letech. Tento piistup je v souladu s modernim naziranim na termodynamiku a statis-
tickou fyziku a bezesporu se hodi i pro gymnazialni troven. Zakladni koncepce ucebnice —
podrobn¢ji okomentovana samotnymi autory v ¢lanku [6] — je tedy dobie pfijatelna a rozvijet
ve struéné recenzi piipadnou polemiku o detailech vybéru ¢i uspofddani materidlu, které Ize
navic do urCité miry povazovat za véc osobniho (odborného) vkusu, by nebylo ani ucelné, ani
vhodre.

Pti zbéZném pohledu piisobi pfiznivym dojmem i sam text. Primérny zacatecnik, pro né-
hoz je ucebnice ur¢ena, uspokojen gramatickou spravnosti pfevazn¢ oznamovacich formulaci,
totiz neni s to nahlédnout, Ze se vétSinou pohybuje jen po povrchu. Uvédomit si to vzdy ne-
musi dokonce ani erudovany ¢tendaf, majici uz vlastni dostate¢né¢ hlubokou znalost termody-
namiky a statistické fyziky, na zaklad¢ niZ si pti obrysovém ¢teni zpravidla nevédomky dopl-
nuyje to, co v textu chybi, ¢i koriguje jeho drobné nedostatky. Takovy Etenai obvykle nalezité

feCeno, Ze hrubé vécné chyby se v knize nevyskytuiji.

Peclivési Cetba ucebnice vSak ani zacatecnika, ani pokrocilého, podle mého nazoru, urcité
nenadchne. Pozorného studenta bude nutn¢ napadat fada otdzek, na néz by text m¢l (a snadno
mohl!) odpovédét, ale z néjakych divoda to nedéld. V disledku toho vnimavy zacate¢nik
ztraci jistotu a vaha, zda ma svoje potize pficist sém sobé&, ucebnici, nebo snad ptimo fyzice.
Mén¢ zaujaty gymnazista naproti tomu snejvétsi pravdépodobnosti nad celou molekulovou
fyzikou a termikou mévne rukou a spokdgi se — pokud mu to ucitel dovoli — s mecdhanickou
recitaci zaramovanych tvrzeni, ptipadné dalSich gramatickych konstrukci obsahujicich tu¢né
vytiSténd slovni spojeni. Vyspély ¢tenat ovSem pii troSe soustiedéni jadro problému odhali
snadno: vyklad v ucebnici je veden pfevazné informativnim stylem — S minimem podpiirnych
argumentu a vysvétlujicich komentait, bez upozornéni na §irsi fyzikalni ¢i fyzikalné-histo-
rické souvislosti, pomoci nichz by bylo mozné dil¢i poznatky stmelit v provazany pouavy ce-
lek. Sdélnost i ¢tivost textu nadto velmi trpi vysokou frekvenci vyskytu nekonkrétnich formu-
laci obchazejicich nebo jinak mijejicich podstatu véci. V souvislosti stim se 1ze téZzko ubranit
dojmu, Ze vyjadfovaci prostiedky Casto slouzi spise k vyhybavému (bezradnému?) manévro-
vani nez k jednozna¢nému zavaznému vyjadieni n¢jaké myslenky.



Pisobivym — a bohuzel nikterak vyjime¢nym — ptikladem je uz zplsob, jimZ autofi vyme-
zuji discipliny, jejichz nazvy stoji v titulu uéebnice. Slovni spojeni molekulova fyzika se obje-
vuje ngiprve v piredmluvé, a to v nasledujicich formuladch:

V této ucebnici se budeme zabyvat molekulovou fyzikou a termikou, kde nas ...
nezajima kinematicky nebo dynamicky popis pohybu téles, ale jejich viastnosti a
stav. (strana 7/tadek 6)

Molekulova fyzika a termika jsou uivodem do studia mikrosvéta, a tim také do mo-

derni fyziky. (7/30)
a pak uz jen v odstavci:

Na zakladeé predstav o casticovém slozeni latek, o pohybu castic a o silach puso-
bicich mezi témito casticemi vznikla molekulova fyzika. Té se podarilo vysvetlit
mnohé fyzikalni jevy. Pozdéji se z molekulové fyziky vywnula statisticka fyzika,
kterd vychazi zpredstavy, Ze kazdé téleso je soustava obrovského poctu cdastic.
(13/6)

Slovo termika se v textu vyskytuje jesté vzacnéji: kromé vySe uvedenych citaci z predmluvy,
Vv nichz vystupuje jako soucast prefabrikatu molekulova fyzika atermika, se snim lze setkat
jiZ jen v jediné véte (tisténé petitem):
Historicky wznikla termodynamika z termiky, ktera se kromé termodynamického
zpiisobu zkoumdni tepelnych jevii také zabyva mérenim teploty a tepla. (13/1)
Tim jsou étenafi tvodni ucebnice nazvané Molekulova fyzika a termika obé discipliny pred-
staveny. Zadna konkrétnéjsi informace o nich (korektni definice nebo alespoii nevyhybavy
vysvétlujici komentaf) podana neni a vicekrat se tyto terminy jiz v textu neobjevi.

Dalsi ukazka charakterizujici styl ucebnice se tyka veledulezitého pojmu stav. Tento kli¢o-
vy termin — uzivany v cedé knize — v ni neni nikde zavazné definovan. Autofi jej zaénou pros-
té pouzivat, spoléhajice se na to, Ze jde o slovo obecné frekventované. Takovy postup je snad
namist¢ v predmluve:

Pri tom si nevsimdame, jaké viastnosti maji tato télesa a jaky je jejich stav
(napr. jakou maji teplotu). (7/4)

Zpisob vyjadrovani se vSak nezméni ani v dal§im textu, napf.:
Zkoumanad télesa mohou mit riiznou teplotu, tlak, objem, chemické slozeni, mohou
se nachazet v rizném skupenstvi. Castice, ze kterych se latky skladaji, mohou kyt

riizné usporadany. ... Ve vsech téchto pripadech rikame, Ze zkoumané téleso nebo
skupina téles se nachazeji v ruznych staved. (26/23)

Veliciny charakterizujici stav soustavy jsou stavové veliciny. Jsou to napr. velici-

ny teplota, tlak, oljem. (26/32)



Ucebnice nechdva na ¢tendii, aby si vytvoftil predstavu — nezbytné jen intuitivni a nedokona-
lou— 0 wznamu slova stav sam. A nejenze mu v tom nepomaha, ale dokonce jej mate n¢kte-
rymi defektnimi formulacemi, napft.

V rovnovazném stavu ziistavaji stavové veliciny konstantni. (28/18)

[Bézn¢ se stav — jak rovnovazny, tak nerovnovazny — zadava hodnotami, pochopitelné urci-
tymi (= konstantnimi) hodnotami, stavovych veli¢in!],

a velmi volnym pouzivanim tohoto slova, napf.

Znazornéte vSechny stavy, které vytvori 5 stejnych molekul pri rozdéleni do dvou
stejnych casti nadoby ... (33/8)

Napr. rovnovaznému stavu vody a jejiho ledu ... (3325)
Tento stav nazyvame fluktuacetlaku. (78/26)

Jeli pevné téleso deformovano tahem ... je v rovnovazném stavu télesa velikost si-

ly ... (1395)
Poznali jsme, Ze stav deformovaného télesa miizeme popsat normalovym napétim.
(14V14)

Neni v moZnostech — a jist¢ ani uc¢elem — struéné recenze publikovat uplny soupis nedo-
statkii ucebnice, 1 kdyZ jejich podrobny rozbor byl samoziejmym vychodiskem pii ptipravé
tohoto sdéleni. S ohledem na jeho dlku — a s pfihlédnutim ke snadné dostupnosti recenzova
ného textu — se dale omezim jen na obecné shrnuti nejpodstatnéjSich ptipominek, ilustrova
nych vzdy n¢€kolika odkazy. Ucebnici 1ze tedy vytknout:

v Formulaceumoziiujici razny vyklad
napt. véta zacinajici na strané 92/fadku 23, pasaz zacinajici na 179/29

v’ Prezentaci faktl bez vysvétleni nebo aspoii informace o jejich ptivodu
napt. 140/19, 181/7

v’ Pfemiru obrati typu Lze dokazat ..., Je zirejmé ..., Z teoretickydh vah vyplyva ... uzivar
nych bez rozliSeni na mistech obtiZznostné nesoumctitelnych
napt. 97/17, 97/23

v' Navzgem si odpaujici tvrzeni
napft. 98/16 versus 109/12, konvence zavedena na str. 62 versus text na str. 110

v' Nevhodré antropocentrické formulace
napt. 143/6, 185/27

v" Nedostate¢né ¢i vagné vymezené podminky platnosti vztaht, resp. tvrzeni
napi. 71/6-10+ 78/11, 14@9

v' Nepiesné nepeclivé formulace
napt. 70/26, 185/17



v’ Nedostate¢nou, pfip. nesrozumitelnou argumentaci
napft. 24/16, 189/14-20

v' Logické smy¢ky
napf. 26/23-27 + 26/32, 13320-23

v" Sugestivni formulace budici klamna zdani (zejména €asté pouzivani vazby typu ... jste po-

znali, Ze k ptipomenuti faktu , ktery byl na mist¢ ... pouze oznamen)
napt. 111/7, 141/14

v' Drobné vé&cné chyby
napft. 24/12, 114/3

Uvedené konkrétni piiklady by jisté nebyly dostate¢nym divodem k negativnimu hodro-
ceni celého textu. Kazdy z nich je vSak jen reprezentantem velmi obsahlého vyctu podobnych
nedostatki.

Spole¢nym jmenovatelem téchto pfipominek a soucasné hlavni slabinou celé ucebnice je,
podle mého rézoru, povchnaost vykladu. Aby nedoSlo k nedorozuméni: nevolam po zafazeni

wevr

v

hlavné poctivejsi prezentaci toho, co uz v textu je. To Ize udélat i beze zmény jeho strankove-
ho rozsahu. Krom¢ zakladni vécné spravnosti je ucebnice povinovana svym uzivateliim pies-
nymi, jednoznaénymi a zavaznymi formulacemi. Pfed dal§im vydanim by mél text projit da-
kladnou revizi. Pokud by se jej pfi tom navic podafilo vybrousit i stylisticky, u¢ebnici by to
velmi prospélo.
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